Ist der Energieverbrauch zu niedrig bewertet?

Lebhafte Diskussion bei der IHF-Auftaktveranstaltung tiber das neue deutsche Gebaudesiegel

pn. Die Frage des Energieverbrauchs von Gebduden ,,von der
Wiege bis zur Bahre* stand beim Holzbauforum 2008 im De-
zember in Garmisch wieder ganz oben an und loste damit die
Diskussion iiber die ,,Standsicherheit von Hallentragwerken*
als Leitthema der Jahre davor ab. Recht intensiv und auch kon-
trovers wurde iiber die deutsche ,,Antwort* auf bestehende Ge-
béaudezertifizierungssysteme des Auslands diskutiert, das
,Deutsche Giitesiegel Nachhaltiges Bauen®, kurz DGNB.

ngesichts der sich abzeichnenden
neuerlichen Vertiefung der Krise
am Bau in Deutschland waren
in Garmisch hier und da immer wieder
Andeutungen zu vernehmen, dass der
Baustoff Holz trotz seiner 6kologischen
Vorteile beim Bauen wieder ins Hinter-
treffen geraten konnte. Stahl als eines
der Haupt-Wettbewerbsmaterialen ist
seit der ,Landung“ der Rohstoffpreise
wieder deutlich billiger geworden und
Holz hat beim Kriterium ,,Preis“ seinen
Wettbewerbsvorteil in diesem Herbst
wieder eingebiilt. Und von einer Holz-
bau-Sonderkonjunktur wegen niedriger
Schnittholzpreise und des Riickstands
bei der Sanierung des hiesigen Gebédu-
debestands war jedenfalls in Garmisch
nicht die Rede.

Trotz der Krisensignale war aber die
Zuversicht spiirbar, dass es mit dem
Holzbau schon irgendwie weitergehen
werde. Allerdings blickt man gespannt
und hier und da wohl auch mit etwas
Bauchschmerzen auf die Entwicklung
der Auftragseingénge in den bevorste-
henden beiden Jahren.

,Die energetische Sanierung droht an
uns Zimmerern und Holzbaubetrieben
vorbei zu gehen.“ Das sagte ein Holz-
bauunternehmer zu Beginn der Auftakt-
veranstaltung des ,,Internationale Holz-
bauforums“ (IHF) in Garmisch-Parten-
kirchen (3. bis 5. Dezember). Zwar
nicht 6ffentlich und ,,nur“ beim Kaffee
vor Tagungsbeginn, aber eben die War-
nung eines Praktikers. Andere Gewerke
profitieren dagegen: allen voran die
Heizungsbauer und die Putzer- und
Malerbetriebe.

Die Auftaktveranstaltung zum IHF
am Vortage widmete sich der deutschen

L2Antwort® auf bestehende Gebédudezer-
tifizierungssysteme des Auslands wie
Leed in den USA, Breeam in Grol3bri-
tannien oder Casbee in Japan: das
,Deutsche Giitesiegel Nachhaltiges
Bauen®, kurz DGNB.

Das Bundesbauministerium will auf
der ,Bau“ in Miinchen erste Giitesiegel
an Pilotprojekte vergeben. Der ,deut-
sche Ansatz“ scheint seiner Herkunft
alle Ehre zu machen: grundlegend, brei-
ter angelegt als anderswo und gerecht in
alle Richtungen, zudem flexibel. Kurz:
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Komplex und kompliziert — wie so vie-
les in Deutschland.

Die einen sehen die Gebaudezertifi-
zierung als Notwendigkeit an, die der
Markt erfordere. Dr. Eva Schmincke
von der Deutschen Gesellschaft fiir
Nachhaltiges Bauen, Stuttgart, und Ale-
xander Rudolphi von der Gesellschaft
fiir 6kologische Bautechnik in Berlin,
wiesen auf die Nachfrage nach Nach-
haltigkeitszertifikaten aus der Immobi-
lienwirtschaft hin. Das Siegel sei not-
wendig fiir eine Verdnderung des Bau-
ens in Deutschland.

Andere flirchten eher das biirokrati-
sche und damit das Bauen verteuernde
Papiermonstrum. Zudem drohe die Ge-

fahr, dass Kriterien, bei denen Holz als
Baustoff im Vergleich zu den iibrigen
Hauptbaustoffen deutlich punkten kon-
ne, in gewissem Malle verwéssert wiir-
den. Holz als Baustoff kdnnte damit
leichter umgangen werden.

So verwundert es nicht, dass der
Holzabsatzfonds im angelaufenden
Prozess mit dem Ziel eines deutschen
Zertifikats nicht zu unterschétzende Ri-
siken sieht: Allein durch die Art und
Anzahl der Zertifizierungskriterien
konnte das eigentliche Ziel des nach-
haltigen Bauens in den Hintergrund rii-
cken. Holz miisse sich als wahrhaft grii-
ner Baustoff vom allgemeinen Trend bei
Baustoffen deutlich abheben, die fiir
sich neuerdings ebenfalls den Anspruch
besonderer Umweltfreundlichkeit erhe-
ben wiirden (siehe hierzu auch das In-
terview in dieser Ausgabe).

Im weiteren Verlauf des Holzbaufo-
rums iibte auch Prof. Dr. Gerd Wegener
von der TU Miinchen Kritik am deut-
schen Zertifizierungsansatz, allem vo-
ran an den 63 Kriterien. Zunéchst ver-
halten, spiter dann auch deutlich.

Dr. Riidiger Kratzenberg vom Bun-
desbauministerium in Berlin erlduterte
noch einmal die Hintergriinde, warum
die Bundesregierung ein solches verbes-
sertes Giitesiegel fiir Deutschland ha-
ben will. Es geht um die Abgrenzung
zwischen dem bloRRen ,,Griinen Bauen“
(green building) und einem System mit
umfassender Okobilanzierung und Le-
benszyklusbetrachtung. Der griine An-
satz soll um eine Nachhaltigkeitskom-
ponente erweitert werden. Die erarbei-
teten Regeln sollen zunéchst nur auf
den Neubau von Biiro- und Verwal-
tungsgebduden angewandt werden. Die
eigentliche Zertifizierung soll dann die
private Wirtschaft durchfiihren, also
z.B. Architekten und Ingenieure.

Kratzenberg ahnte bereits, dass ihm
in Garmisch Kkritische Fragen gestellt
werden konnten und baute vor: Die Er-
wartungen in dieses freiwillige Siegel
sollten nicht iiberbewertet werden, es
werde auch nicht die Standards erho-
hen und damit andere Gebdude abwer-
ten. Aussagen zu den zu erwartenden

Auswirkungen des Siegels auf den Ab-
satz einzelner Baustoffe seien ,Kaffee-
satzleserei“. Bei der Podiumsdiskussion
dulerte Prof. Stefan Winter, TU Miin-
chen, stellvertretend fiir die Holzwirt-
schaft die Bauchschmerzen mit dem
Thema. ,Was ist denn wirklich wich-
tig?, fragte Winter in den Saal. Das ei-
gentliche Problem der Menschheit seien
Riesen-Liicken in der kiinftigen Ener-
gieversorgung. Warum baue man dann
an dieser Stelle ein System auf, das das
eigentliche Problem nicht ansténdig ab-
bildet?

An das Bundesbauministerium ge-
richtet fragte Winter, warum man dort
denn nicht den Mut habe, jetzt ord-
nungspolitisch stirker einzugreifen? An
einer Stelle, an der es jeder erwarte.
Und sich dabei auf das Wichtigste zu
konzentrieren: Die Energieeffizienz zu
steigern, den Gebédudebestand in Ord-
nung zu bringen und beim Neubau auf
Plusenergie zu drdngen. Dies mit aller
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Macht, um den Fehler der Automobilin-
dustrie nicht zu wiederholen, von der
man sich scheue, sie ordnungspolitisch
ans Géngelband zu nehmen. Die iiber
30 Jahre die Entwicklung zukunftswei-
sender Technologien ,verpennt“ habe
und nun vor dem Triimmerhaufen ver-
passter Chancen stehe. Und das tue
man jetzt dem Bauwesen auch an.

Es gehe um die 3% der Bewertung der
Energiefrage im Siegel der DGNB. Man
habe den Eindruck, dass es eine politi-
sche Frage gewesen sei, wie die Prozen-
te verteilt werden zwischen den drei
Sdulen. Und es drédnge sich ein wenig
der Eindruck auf, dass die Baustoffe,
die bisher schon ganz gut zurecht ge-

kommen sind (Holz!), beim Status quo
bleiben sollen. Bei den bewerteten Ge-
bduden wiirde der Energieverbrauch
verhdltnismaRig niedrig bewertet wer-
den.

Riidiger Kratzenberg zeigte sich etwas
ratlos angesichts dieser Forderung. Ha-
ben man denn nicht bereits genug ord-
nungspolitische MalRnahmen mit den
EnEVs, iiber die mit den Betroffenen
sehr schwierige Diskussionen gefiihrt
worden seine. Er plddierte dafiir, den
eingeschlagenen Weg erst einmal ein
stiickweit zu gehen.

Holger Konig aus Karlsfeld unter-
strich die Neutralitit des DGNB-Sie-
gels. Der ,Runde Tisch® im Bundesbau-
ministerium wiirde keinem der Haupt-
baustoffe eine Priferenz einrdumen. Im
iibrigen wiirde es auch alles andere als
einfach werden, in die mit Bronze, Sil-
ber oder Gold préamierten Ringe zu ge-
langen.

Stefan Winter rdumte dann auch ein,
das das neue System dazu beitragen
konne, die Bauqualtitdt insgesamt zu
verbessern und auch besser bewertbar
zu machen - bei ganzheitlicher Betrach-
tung. In der Diskussion, in die sich auch
die Holzbau-Branche und die auch ihre
Architekten einmischen sollten, sei die
Frage, ob bei der Bewertung, die letzt-
lich wieder ordnungspolitische Auswir-
kungen habe, ndmlich Gold-Plaketten
zu vergeben oder mit Gold-Plaketten
Marketing zu betreiben, die Frage der
Energieeffizienz in allen Bereichen un-
zureichend beriicksichtigt sei. Das sei
einer der Punkte, {iber den noch inten-
siv zu diskutieren sei, weil es da Verin-
derungsmoglichkeiten gébe.

Ein Mitarbeiter aus dem Berliner Ver-
braucherschutzministerium wies aus
den Reihen der Zuhdrer darauf hin,
dass das System der Gebdudebewertung
seine praktische Bewédhrungsprobe erst
noch bestehen miisse. Das Ganze sei
aber noch ein Prozess , im Rahmen von
Schwachstellenanalysen wiirden Ver-
besserungen vorgenommen. Moglich-
keiten der Manipulation einzelner Kri-
terien wéren im {ibrigen nicht im Sinne
der Bundesregierung.



